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СОЗДАННОГО НА БАЗЕ
МОСКОВСКОГО ГОСУДАРСТВЕННОГО ИНСТИТУТА КУJБТУРЫ
МИНИСТЕРСТВД КУJЬТУРЫ РОССIЙСКОЙ ФЕШРД_ЧД4, ПО

дIссЕртАI_ц4I4 нА соискАниЕ учЕноЙ стЕIIЕни кА}Iд4дАтА
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аттестационное дело Jф.

решение диссертационною совета от29.06.2023 J\b 12

О присркдении Конареву Максиму днатольевич/, грд:кданиЕу

РоссийскоЙ Федерации, )леной степени кандидата искусствоведения.

Щиссертация <<Триптих Б. Тищенко по сказкаNI к. Чуковскою в

контексте развития отечественною музыкаJIьною театра 1960-х юдов> по

специальности 5.10.1 Теория и история культуры, искусства
(искусстВоведение) приняТа к защИте 27 апреJIя 2023 юда (протокол }ф 8)

диссертационным советом 23.2.010.01, созданном на базе ФгБоу во
(московский юсударственный институт культуры>> Министерства культуры

Российской Федерацпп, |4|406, Московская обл., п Химки, ул. Библиотечная,

д. 7, гlриказ МинобрнаукJI России Ns 7б5lнк от 28.06.2022 г.

Соискатель Конарев Максим Анатольевич, 1978 юда рожДеНИЯ, Ь 2007

юry с отлиЕIием окончил Новосибирскую юсударственЕую консерваторию
(академию) имени м.и. Глинки по специальности <.Щирижирование> с

присуждением квалификации кrЩирижер оперно-симфоническою opкecтpa>.

в 2007 юДу Конарев А.м. поступил в аспирантуру ФгБоУ Во (СанIсг-

Петербургская юсударственная консерватория (академия) имени

н. А. Римскою-Корсаково по направJIению подютовки 17.00.00

Искусствоведение, По науrной специапьности 17.00.02 Музыкатlьное
искусство, которую окончил в 2010 юду. Работа М. А. Конарева над

диссертацией была начата в аспиранцре, затем продолжена в МГИК.
В настоящее время работает в должности профессора кафедры

оркестровою исполнительства и дирижирования Московскою
юсударственною института культуры. Экзамены кандидатскою МИНИtvrУIчIа

сданы в 2О23 юду.
,Щиссертация выполнена на кафедре культурологии Московскою

юсударственною института культуры.
Научный руководитель Батаюва Татьяна Эльбрусовна, доктор

искусствоведения, доценъ гrрофессор кафедры IчIузыковедения ФГБОУ ВО
<<Российский юсударственный университет им. А.Н. Косыгина (Технологии.

Щизайн. Искусство)>>, Ifu ститут <Академия им. Маймонида>.
Официальные оппоненты :

- Варлапtов flмumрuй Иванобич, доктор искусствоведения, доктор пеДа-

гогических наук, профессор, заведующий кафедрой истории и теории испол_
нительского искусства и музыкапьной педагогики ФГБОУ ВО <СаратоВская
государственная консерватория имени Л.В. Собинова>) ;



утверждения в
спб гБпоу
Мусоргского)

<Санкт-Петербургская

государственная консерватория имени Н.А. Римского-КорсакоВа>) В СВОеМ

положительном отзыве (отзыв подготовлен доцентом кафедры теории

музыки, кандидатом искусствоведения, доцентом д.в. Шутко, подписан
заве.ryющим кафедрой теории музыки, кандидатом искусствоведения,

доцентом Е.В. Титовой и утвержден ректором, профессором Д.Н.
Васильевым), ук€вапа, что:

- Изучение триптlD(а на сюжеты К. Чуковскою позвоJIяет глryбже

понять музыку Тищенко в целом, яснее осветить вощ)осы ее стилистики и

образною содержания. Не менее важно и ю, что в ((зеркапе> театраJIьного

триптLDи ленинцрадскою композитора детально отражается современная
ему эпоха - с ее исканиями, надеждаlrли и ра}очарованиями. Этим
обусловл ена акmуальносmь темы исследования.

- ОпредеJIяющей линией исследоваIIия можно назвать эюанровьtй

аншIиз, который цриводит к наиболее интересным выводаJчI. Стилевые и

драJ\dатУргические аспеImы композиции триптиха анализируются

достаточно тщательно; закJIючения, сделанные диссертантОМ, ЛОГИIIНЫ И

убедительны. Вместе с тем музыкальная часть исследования помещена в

широкий исюрикО-культуРный И социаJIьНомировоззреЕIеский контексъ
из}цению которого отдана значительнЕUI часть диссертации. Без такою
подхода цредставпяется невозможным объеlстивно и всесторонне раскрыть
комплекс гlроблем, связанных с творчеством Тищенко 60-х гOдов, и, шире,

- с его творческим наследием в целом. Следовательно, цредложенный
автором методологический подход можно считать вполне уместным.
Также, говоря о методологии, нельзя не упомяIIуть тексюлогический
аспект. Хотя в настоящей диссертации он не явJIяется центральным, но,

)литывая труднодоступность материалов, автору цришлось выполЕять

нецростые текстологиIIеские задачи, в резулБтате чею структура работы
обогатигlась двр[я информационно содержательными Приложениями.

- Критерий новизны исследования обусловлен, прежде всею, тем, что

диссертация ставит своей целью восполнить определенный существенный
пробел в изучении творчества Б. И. Тищенко.

- Практическая значимость связана с тем, что исследование отцрывает

Iryть к восстановпению сценической жизни театральньгх сочинений Б. и.
Тищенко на сюжеты К. Чуковскою.

- Теоретические выводы диссертации моryт быть использованы в

да.пьнейШем изгIении творчества как самою Б. И. Тищенко, так и других
предстаВителеЙ ленинградскоЙ композиторскоЙ школы второй

половины Хх века. Положения диссертации также моryт найти свое

- Серов Юрuй Эdуарdовuч, доктор искусствоведения ("а момент

качестве оппонента - кандидат искусствоведения), директор
<Санкт-Петербургское музыкальное училище имени М.П.

2



место в соответствующID( музыкаJIьно-историЕIеских и музыкаJIьно_
теоретиЕIе ских учебньгх чрсах.

- Струкryра работы оц)arкает ее многоаспектный заrчrысел. В первой
пIаВе максимапьно всесторонне из)лается феномен шестидесятничества,
во мноюм опредеJIяющий мI4)овоззрение Б. И. Тищенко. В центре
ВниМания оказывается постулат о ц/манистшIеской составJIяющей
тВорческих устаIIовок молодою композитора. Щенность человеческой
лиIIности после эпохи массовьf,х репрессий, официапьной политики,
НагIравленноЙ на обезлиIIивание и (расчеловечивание), становится дJIя
шестидесятников оцредеJIяющей во всех аспектах жизни и творчества.
.Щанное кредо неразрывно связано с интеJuIектуальным рtr}витием
современною человека; в частности, этим обуславпивается
композиторский интерес к новым техникам, к новаторскому всJryшиванию
в фольклор, к поиску новьrr( форм функционирования музыкальньгх
цроизведений, в юм числе и в области массовой музыки (по-
шестLцесятниIIески названной в диссертации музыкой <третьего пласта>),
с. 36). Столь тщательный анализ социокультурного фона нацравлен на то,
чтобы выявить сущность творческою замысла, реаJIизованною Б.
Тищенко в (детском) театршIьном триптихе.

- Также в первой гJIаве иссле.ryется ситуация, сложившаяся в
советском музыкально-театрапьном искусстве в бO-е юды. Здесь авюр
цршодит к Еужному дIя нею выводу о начавшейся жаrцlовой
трансформации, смешению и смещению, формировании защ)оса на отказ
от рутинной жаrrровой системы официапьного соцреализма. Автор
отмечает появление гибридньrх форм оперы, перемещение академи]Iе ских
жаIцов на концертную эстраду (в то же время в главе о кТараканище) в
качестве одною из жацровых гlрообразов упомянут музыкально
театршIьный кагryстник), некпассиtIеские формы бапета и так далее.
Выводы, сделанные в первой гJIаве, позвоJIяют автору отобразить
творчесщую атмосферу, оцределивIIгуIо жаIц)овые и композиционные
особенности исследуемою триптиха Тищенко.

- Следующие три пIавы явJIяются анаJIитиIIескими, каждая из них
посвящена одному из сочинений ц)иптиха. Главы решены в
единообразной структуре. Первые разделы посвящены либретто, ею
сравнению с литературным первоисточником и особенностям ею
тракювки у Тищенко и ею либреттистов. ,Щелаются выводы о смысловой,
содержательной части сочинений. Во вторьгх раздела>( гJIав содержится
цреимущественно жанровый анаJIиз. фетьи разделы посвящены
разлшIным аспеIсгам драмат}?гии сочинений: выполнены образные,
интонационные характеристики, показаны драJчIатургиIIеские конфликты,
узловые моменты, прослежена симфонизация формы (особенно - в
бшете). Отдельно можно отметить удачный вывод во второй пIаве,
показываIощий композиционIтую общность бшlета Тищонко
<<rЩвенqдцать> (19б4) с <Мухойцокоryхой>>, и затем щ)оявпение этих же
принципов в послед/ющем шедевре - балете <tЯрославнa> (1974).



В отзыве имеются слеryющие замечанuя:
- Работа написана ясным, профессиональным языком. Возможно,

некоторые формулировки мопIи бы быть уточнены (например, мотив
<Сулико) зачем-то назван квази-фолькJIорной цитатой на с. 140, конечно,
<Сулико> здесь функционирует не как фольклорный элеменц а как знак).
Однако это не влияет на общее положительное впечатление от работы.

,Щиссертация М. А. Конарева <<Триптих Б. Тищенко по сказкам К.
Чуковскою в контексте развития отечественною музыкальною театра 1960-х
гOдов>) явJIяется закоIгIенным са}Iостоятельным профессионально
выполненным исследованием, по теоретиIIескому уровню, науrной новизне и
праIсгическому значению отвечает критериям пп. 9-1-4 Положения о

црисуждении )ченьгх степеней, утвержденною постановлением
Правительства Российской ФедераIдии от 24 сентября 20IЗ п, ЛЬ 842,
предъявJIяемым к диссертациям на соискание ученой степени кандидата наук,
а ее автор, Конарев Максим Анатольевич, достоин присуждения уlеной
степени кандидата искусствоведения 5.10.1 - Теория и история культуры.

Соискатель имеет 8 огryбликованных работ по теме диссертации, из них
4 в рецензIФуемых изданиf,х, рекомендованных ВАК при Мr,lнистерстве
науки и высшею образования Российской Федерации.

Наиболее значпмые научные работы по теме диссертацип
Сmаmьu в uзdанttя,lс, рекол,tенdованных ВДК dля публuкацuu

1. Конарев М.Д. О жанровыц драматургшIеских и образно-
интонационньгх особенностях оперы <<Кр4деное солнце) Б. И. Тищенко //

Южно-Российский плузыкапьный аJIьмаIIo(. - 2019. - Ng3. - С.92-96
2. Конарев М.Д. О п,Iузык€шьно-драматургиЕIеских и жанровьtх

особенностях оперетты Б. И. Тищенко <Тараканище) // Музыка и время. -20t9. - ль12. - с. з742.
3. Баmаzова ZЭ., Конарев М.Д. Специфика оркестровой

выразительности в триптихе Б. И. Тищенко по сказкам К. И. Чуковскою ll
Акryапьные проблемы высшею музыкапьног0 образованйq,. - 20|9. - J\Ъ 4

[54]. - с.28_з2.
4. Конарев М.Д. Борис Тищенко: <сЯ написал "так хорошо", что им стапо

"жарко") // Музыка и время. - 2022. - J\b 5. - С. З942.
Публuкацuu по fпеме duссерmацuонноzо uсслеdованltя в llшblx научных

uзdанtlяэс:
5. Конарев М.Д. Специфика жанра симфонической ска:tки в ба.тrете

<Муха-цокотухa>> Б. Тищенко // Культура: теория и практи 20|7. - М 3

(18). - с. 4.
6. Конарев М.Д. Становление музыкапьно-сценического теац)а Б.

И. Тищенко в бO-е годы ХХ века // Музыкапьное искусство и образование в

XXI веке: проблемы, тр4диции, перспективы: Сборник материаJIов Всерос-
сийской науIно-практической конференции. Московский государственныЙ
институт культуры ,23 мая2020 года. - М.: МГИК. - 2021_. - С. 4049.



7. Конарев М.Д. Музыкшlьный театр Б. Тищенко 1960-х годов в свете
ОсноВных тенденциЙ развития советского искусства в период ((оттепели> //
Музыкознание в современном мире: темы, проблемы, тенденции развития.
Сборник статей по материалаNI III Всероссийской наlпrной конференцпп !7-
19 марта 202|. 

-Ростов 
н/,Щ: Издательство РГК им. С. В. Раrманиновq 202t.

- с.пI_|2I.
8. Конарев М.Д. Об коттепели>) в советской музыке. Несколько цтри-

хов к портретам композиторов-шестидесятников // Музыкапьное искусство и
образование в XXI веке: проблемы, традиции, перспективы: Сборник матери-
апов ВтороЙ всероссиЙскоЙ научно-практической конференции (Московский
государственный институт культуры, 28 мая 202l года). - М.: Издательство
<<Сгryтник*>>, 2022. С. 152-158. htФs://www.elibrary.ru/item.asp?
id:48275820&pfЁ1

НедостоверЕые сведения об опубликованных соискателем ученой
степени работа<, в которых изложены основные научные результаты
диссертации, отсутствуют.

На дпссертацию и автореферат посryпили отзывы от:
- Б орuса Геннаdье вuча Гнuлtо ва, доIсгора искусствоведения, гlрофессора,

профессора кафедры междисциплинарных специшIизаций IчIузыковедов
ФГБОУ ВО кМосковская юсударственнaя консерватория имени
П. И. Чайковскою>, в котором констатируется актуальность темы
диссертации, состоящая в том, что, хотя творчество Б. И. Тищенко
исследовано в музыковедении достагочно широко, однако уникальные в
своем роде произведения дJIя музыкаJIьною театра, написанные по сказкаN,I
К. Чуковскою ба.пет кМуха-цокотухD), опера <Кр4деное солнце)> и
оперетта <Тараканище) 

- до сих пор остаются неизвестными дJIя зрителей,
сJryшателей и исследователей. Вместе с тем именно в них сложился, цредстав
как вполне закон.Iенный, идиостиль композиторq именно в них напIли
отрФкение акryальные дJIя ((оттепельною) музыкапьною театра идеи
обноыlения и открытости, поэтизации обыденности; Отмечены достоинства
работы, которые предопределены широким охватом источников по теме, а
также подчеркнутой основательностью их проработки; в тексте автореферата
в полноЙ мере отрФкены профессиональная компетентность и научно-
исследовательская одаренность соискатеJIя, искренняя увлеченность автора
исследования музыкаJIьным материапом и ею хороIцее знание,
сЕlмостоятельность взгJIяда, свежесть восцриятия, богатство ассоциаций, как
цравило, )лuестно црименяемых при анаJIизе музыки Б. И. Тищенко;
ПодчеркIryты резулБтаты исследования, расшцряющие представпения о
творчестве Б. И. Тищенко и расцрывающие специфицу музыкально-
театрапьной эстетики композитора. (Оmзьлв полоэtалпальньlй, замечалuй неm).

- MapuHbl Леонudовны Зайцевой, профессора кафедры сольною пения и
хоровою дIФижирования ФГБОУ ВО <<Российский юсударственный
университет имени А.Н. Косыгина (Технологии. ,ZIдзайн. Исrсусство)>,

доктора искусствоведения, доцента, в котором отмечается аIffуапьность темы,
обусловгlенная двумя гJIавными фаlсторал,rи: константным интересом к



национапьно-купьтурным традициям музыкальною искусства и назревшей в
начале XXI века необходимостью их научною осмысления. Обрашдение к
феномену музыкапьног0 театра 1960-х юдов и музыкапьно-театраJIьным
произведениям Б. И. Тищенко позволило автору выявить тенденции развития
отечественною искусства. В свою очередь, акцент на вопросах наIIионшlьной
адаIIтации кJIассшIеских музыкапьно-театрапьньгх форпл и компонентов
музыкапьной драматургии оцредеJIяет научЕую новизну работы. Вопросы
национальноЙ идентификации в музыкапьно-театральньf,х жанра( не только
остаются до сш пор мапоиз}ценными, но и чрезвычйно перспективными,
так как позвоJIяют в полной мере оценить динамику цроцессов,
цроисходивших в советской кульryрной жизни; высоко оценивается и ю, что
цредставленная работа обладает теоретиtIеской и практической значимостью
дJIя совершенствования системы современною музыкальною образования, а
собранные и систематизированные фаIстологические данные способствуют
созданию целостной картины формирования феномена советскою
музыкальною театра 1960-х юдов; одним из достоинств работы рецензент
отмечает то, что автор дает подробную хараImеристику музыкапьно-
театральньш произведений Б. И. Тищенко, а цроанапизированные нотные
источники позволили создать жаIIровую классификацию и выявить
типологические особенности музыкальнотеатрапьнь[х произведений Б. И.
Тищенко (Отзыв положительный, замечаний нет).

- Наmшльu Ивановньt Поспеlловой, кандидата искусствоведения, доцента,
заместителя Щентра развития MecTHbIx сообществ, юродской и регионатlьной
среды ФГБОУ ВО кВятский юсударственный университет), в котором
ОТМеЧеНЫ аКГУаПЬНОСТЬ ТеМЫ ИССЛеДОВаIIИЯ ДJIЯ СОВРеМеННОЮ IчIУЗЫКаЛЬНОЮ

театра - анапизу триптиха Бориса Тищенко по сказкаJ\,I К. Чуковскою (бшет
оМу"ч-цокотухa>>, опера <Краденое сопнце)> и оперетта <Тараканище>) в
шIФоком историко_культурном и теоретическом контексте отечественною
музыкапьною театра 1960-х юдов, занимающею значительное место в
творчестве композиторq что само по себе научно ценно и значимо. Новизна
работы подтверждается не только малоизученностью темы, но и тем
обстоятельством, что ((именно в триптихе (...) нашли отражение акуапьные
дJIя ((оттепельною) музыкапьною театра идеи обноыlения и открытости,
поэтизации обьтденности>) (с.5); Рецензентом высоко оценено и то, что в
исследоваIIии столь непростой и) в оцределенном смысле,
культурологической темы потребовапо от автора гуIчIанитарной эрудиции.-

цривлечения разнообразнок) аналитическою инструментария д.lIя

доказательной интерпретации и всё это (судя по авторефераry) в работе
присутствует; Огмечается и теоретическая и праIсгическая значимость

работы, коюрые интегрированы и цредставJIяют ценность как науIною, так
и методиIIескою xapalmepa. (Отзыв положительный, замечаний нет).

Выбор официальных оппонентов обосновывается компетентностью
п шпрокой пзвестностью учGпых свопмп достпжепиямп в обlrасти
теорпи п исторшп кульryры, налпчпем публикаций в данной сфере
псс.педованпя, практической деятельностью в спстеме высшего
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образования и науки, а TaIoKe личным соппаспем ученых на
оппонирование.

Проблематика и содержание наrIных работ Ю.Э. Серова, доIсгора
искусствоведения, диреIсгора СПб ГБПОУ <<Санкт-Петербургское
МУЗыкаJIЬное училище имени М.П. Мусоргского), напряI\dую пересекается с
темоЙ диссертационною исследования М.А. Конарева (<МузыкаJIьно-
СЦеНИЧеСКИЙ триптих Б. Тищенко по сказкам К. Чуковского в контексте
развития отечественного симфонизма 1960-х годов), <<Борис Тищенко и
нОВое поколение советских композиторов 19бO-х годов: политиIIеский и
экономический контекст), <<",Щвенадцать" Бориса Тищенко. К истории одной
ЗаПИСи), <Симфоническое творчество Бориса Тищенко и ленинградская
композиторская школa>) лежит в области исследования истории и теории
мУзыкапьной rqульryры и искусства; также весомая частъ на)лных трудов
ОппоНента (<Борис Тищенко: сюиты "Суздалъ" и "Палех" в контексте его
киномузыки>), <<"Марина" Бориса Тищенко в контексте обновления
отечественного симфонизма второй половины ХХ века)>, <Новаторские
тенденции в симфоническом творчестве советских композиторов 19бO-х
годов и третья симфония Б. Тищенко>>, <<Первая симфония Бориса Тищенко:
на гryти к "Новым берегам" (к вопросу об обновлении отечественного
симфонизма в 1960-е годы)>>, кСатирические вокапьные цикJIы Д.
ШостаковиIIа в opкecтpoBк€lx Б. Тищенко>>, <<Пушкинская симфония Бориса
Тищенко к вогIросу о содержании и драматургии>) посвящена исследованию
творчества Б. И. Тищенко.

Тематика и содержание научньж работ Д.В. Варламова, доктора
искусствоведения, доктора педагогиIIеских наук, профессора, заведующего
кафедрой истории и теории исполнительского искусства и музыкагrьной
педагогики ФГБОУ ВО <Саратовская государственная консерватория имени
Л.В. Собиново>, пересекшотся с рядом аспектов диссертационною
исследования М.А. Конарева (<Жанрообразовшrие в музыкапьном
искусстве)), <<Акqдемическое музыкальное искусство в контексте
академизации>). Основные на}чные интересы rЩ.И. Варлаrr,rова (монография
<<Академизация и постакадемиЕIеский синдром в музыкЕшьном искусстве и
образовании), <<Технологии академизации музыкшIьною исщусства и
образования>, <<Академизация личности в музыкальном образованип>,
<<Процесс академизации русскою народною инструментапьною искусство>)
связаны с исследованием истории культуры и искусства.

Выбор ведущей организации ФГБОУ ВО <Санкт-Петербургская
государственная консерватория имени Н.А. Римского-Корсакова>
обусловлен достаточно широкой известностью данною учреждения своими
исследованиями по теме диссертации М.А. Конарева, а также наJIичием
квшифиццрованньD( специ€rпистов в области теории и истории кулътуры,
искусства (искусствоведение), способных дать объеrстивную оценку, выявить
научЕую и црактиЕIеокую ценнооть диооертационного иоолодования М.А.
Конарева.
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,Щиссертацпонный совет отмечает, что на основанпп выполненных
сопскателем исследований:

- 
предло2кен новый концептуальный подход к анализу IчIузыкаJIьной

культуры периода ((оттепели), в основе которою лежит ее восприятие как
Специфически интерпретирующеЙ и соединяющеЙ различные элементы
Национ€шьною наследия - фольклора и/или ег0 элементов и музыкально-
стилистических разработок начЕLJIа ХХ в., а также новаторских техник
зшIадною авангардною искусства;

- 
ВВеДено и разработано понятие композитора-(шестидесятника)) как

феномена социапьно аIffивной личности, скJIонной к синтезу музыкапьньtх
тр4дициЙ, фольклора и новаторских исканиЙ;

пзучены вопросы обновления и трансформации музыкально-
театраJIьньIх жанров, позвоJIяюцше более точно оцределить цраницы
тенденциЙ и процессов, присущID( советской музыкапьной культуре 1950-х -1960-х юдов;

- доказано, что новаторский стиль Б. И. Тищенко, в творчестве которою
явно вырa)кена театральность, сценичность, стал црким воплощением
советскоrc музыкаJIьною театра 1 960- 1 970-х юдов;

- 
собраны и спстематизпрованы мноючисленные фаlстологические и

архивные данные, касаIощиеся творчества Б.И. Тищенко, что позвоJIяет не
только создать целостное цредставление о музыкальном наследии
композиторq но и о музык€lльной культуре СССР периода ((оттепели) в
целом;

- 
проаналпзированы нотные матери€uIы, партитуры произведений Б. И.

Тищенко, что способствоваJIо классифицированию жаIIров в ею творчестве
(симфоническая поэма-сказка, сказочный балец сатириЕIеская опера с
элементами кагryстника) и выявпению типологических особенностей
музыкаJIьно театральньIх произведений композитора;

ycTaHoBJreHo, что период ((оттепели) стап основополагающим в

формировании творческою и личностною облика Б.И. Тищенко, идиостиль
которою сформироваJIся в ходе создания триптиха по ска:}кам К. И,
Чуковскою (бапет <<Муха-цокотр(а>, опера <Кр4деное солнце), оперетта
<<Тараканище)), и уже в тот период особенностями ег0 стиJIя становятся
ориентированность на полижанровость, поиск новьf,х музыкально-
стилистических возможностей и традиции русской симфонической ска:}ки,
отечественною балета, оперы, оперетты и мировою музыкальною театра;

обосновано значение триптиха Б. И. Тищенко по сказкам К. И.
Чуковскою как важнейшею пласта отечественной музыкапьною искусства,
воплотившею гуNланистические идеи своею времени, вьtходящие за раJ\лки
<детской> музыки.

Теоретическая значпмость исс.педованпя обосноваrrа тем, что:

- 
предложен системный подход дJIя анализа музыкально-театральных

произведений, базирующпйая на иопользовании комплекоа методов
культурологии, искусствоведения и музыковедения, и доказана
эффективность ею применения дJIя аJIализа произведений Б. И. Тищенко;



- раскрыты особенности творчества композитора - ((шестидесятникa)>,

бытование которою, с одной стороны, безусловно, коррелирует с историко-
культурЕым контекстом эпохи фазвенчание культа лиЕIности, цроцессы по
реабилитации, исюршIескиЙ оптимизм, и в то же время продолжающиеся
ЮНеНИЯ На НеКОТОрых ДеятелеЙ культуры), с друюЙ, возможность обратцения
к разнообра}ному культурноIчfу наследию (от фольклора до додекафонии);

- 
ОПРеДеЛеНО ГУI\,IаНИСтиЧеское наполнение произведениЙ триптиха Б. И.

Тищенко, выявJIяющее актуаJIьные дJIя творчества композитора и ценностно-
худоЖественноЙ системы эпохи нонкоформизма, вечные идеи борьбы .Щобра и
Зла;

установлено, что произведения триптиха явJIяют собой образцы
новаторских жанровьгх, композиционно-драматургических, интонационно_
лацовых, темброво-оркестровьIх композиторских решений: <Муха-цокотуха)
цредставIIяет синтез симфонической поэмы-сказки и сказочною багrета, в
<<Краденом солнце> объединены черты большой, сказочной, сатирической
оперы, <Тараканище) вбирает в себя черты оперетты, оратории, оперы,
музыкальною капустника.

Значение полученных соискателем результатов псследования для
практпкп подтверждается тем, что:

-определепы возможности применения результатов диссертационною
исследования при изучении отечественной музыкальной кульryры второй
половины ХХ века;

-собран 
п введен в научныЙ оборот ранее не известный нотный и

архивный материагl;

-результаIы исследования моryт быть прпменены в Irypcа( <<История
отечественной музыки), <История театра оперы и бапета>, <История
оркестровых стилей>>, <<Композиция), <<Общая теория творчества>, <<Анализ
музыкальных произведений>>, <<Полифония>, <<Современная гармония> ;

-поJryченные результаты внедрены в образовательный процесс
Московскою юсударственною института культуры, в цраIсгику цреподавания
дисциппины <<Методика цреподавания дIФижирования>).

Оценка достоверности результатов исследован ия выявила:
- концепция, цредставленная в диссертации М.А. Конарева, разработана

на основе фундаментальных исследований в области культурологии,
искусствоведения и музыкознания;

- результаты носят цринципиапьно новый характер и строятся на
осмыслении цирокою спектра историко-культурных, литературньtх сведений
и фаrстов, на анапизе музыкапьно-театрапьною творчества Б. И. Тищенко;

- использован развернутый научный аппарат и применены
разнообразные нагIные методы;

- исследование построено на основе комплексною подхода к объекту
исследования с использованием значительною объема фаlстологшIески)( и
эмпириЕIеских данных по теме диссертации;

- апробаrдия поJryченньIх результатов была проведена в ходе научной,
образовательной и просветительской деятельности диссертанта.



Личный вклад сопскателя состоит во вкJIюченном участии на всех
9тапil( научною исследования, разработке авторской концепции,
самостоятельном выборе методологии исследования, в поиске, анализе и
систематизации большого массива исходньrх данньrх, формулированииВЫВОДОВ; ПОДЮТОВКе ГryбЛИКаЦИЙ ПО Теме исследов анчIя, выступлениях с
докJIадами на межд/народных и всероссийских научно-практических
конференциях.

На заседании 29.06.202з юда диссертационный совет 2з.2.010.01
цриЕял решение присудитъ Конареву Максиму Анатолъевичу учеЕую степень
кандидаТа искусствоведения (протокол }lb 12).

ПрИ цроведениИ тйною юлосованиrI диссертационный совет
23.2.010.01 в количестве 14 человек (из них 5 дЪооро" науки по
специапьности 5.10.1 - Теория и история культуры, искусства
(исrсусстВоведение)), участвовавших в заседании, из 15 человек, входящих в
состаВ совета, проюлоСовали: за - 14, проТив - нец недействительных
бюллетеней - нет.

Председатель
диссертационною

Ученый сеIФетарь
диссертационною

29.06.2023 r.


